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| Em defesa da
propriedade

O anteprojeto do governo fede
ral néo € inconstitucional. O parecex
¢ dos juristas Miguel Reale e Hely
Lopes Meirelles, Mas nfio ¢ essa
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reforma urbana, em sua

dece dos mesmos defeitos da Lei de
| Reforma . “N§o ¢

mente in o conira o direito de
propriedade que se resolverfio os
mb:lmuductmduddadubm-

(o advusadu Eurico Andrade
Azevedo, consultor juridico do Con-
%elho Naiclnml de Du;nvoiﬂuw.ntn

rbano GNDE; € um cos m
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objetivo esclarecer o preceito cons-
uummmmmmmdam
rural v pdoneupuun-
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poder publico fenha um
maior sobre a terra urbana”,
Roberto Cerqueira Gﬂar tam-
bém reconhece:
"§ indiscutivel que alguma coi- |

sa ser feita para resolver os
lemas vividos pelas cidades.”

as 0 caminho deveria ser outro,
iniciado por um levantamento da
politica tributéria e da distribuigéo
destes recursos, para se avaliar co-
mo as areas urbanas est@do sendo
preteridas. “O an to néo tem
uma tendéncia adora, mas
néo ¢ wﬂcﬂm nao me-
Xe nas 0S governos
sados.” Outro caminho; uma pnm
ca racional de distribuicfo da popu-
lacéio. “Deveria-se numa po-
litica de desenvolvimento nacional
e um dos capitulos seria o desenvol-
vimento urbano”.
A reforma urbana néo pode

ais esperar, segundo o teto
Candido Maita, respomhrelquué‘nl
pela elabaragéio do substitutivo do
Raul Ferrag: “O momento
¢ de uma eminente crise urbana”,
Por qué? “O plano cruzado comba-
teu a especulagfio financeira mas
duplicou a especulacgiio imobiliaria,
aumentando os os dos terrenos.
Com isso haver& mais dificuldades
no acesso a habitacéio, mais inva-
H alguns instrumentos do ante-
projeto combatem a especulacéo,
segundo o professor da Faculdade
de Direito da Universidade de 8éo
Paulo, José Afonso da 8ilva, respon-
sfvel pelo curso de Direito Urbanis-
tico para pés-graduacéo. A edifica-
0 compuls conjugada com o
to de superficie, por exemplo.
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